Doina Condrea Derer: ,Dezamagirile Rosei Del Conte”

Pe 3 august 2011, s-a stins din viata, la Roma, la venerabila varsta de

rs ' 104 ani, criticul si istoricul literar Rosa Del Conte, veritabil simbol al

culturii romane n ltalia. Tn memoria distinsei universitare italiene,

- -‘(,: prezentam un articol semnat de prof. Doina Condrea Derer care

W} contureaza activitatea angajatda a Rosei Del Conte n slujba actului

:"* r . traducerii si a deontologiei acestuia, prin pozitia criticd si analiza
Y \ obiectiva si documentata la publicarea versiunii italiene a poeziilor lui

: " 4 4 Arghezi intr-o editie ingrijita de Salvatore Quasimodo, ,nu de dragul
h polemicii, ci din obligatie profesionald, pusa in serviciul logicii si poeziei”.

Italia si cazul Arghezi-Quasimodo

Daca in tara, datorita conjuncturii politice, atat Tn perioada pre- cét si Tn cea postbelica scriitorul si publicistul
Tudor Arghezi au trecut si prin perioade, eufemistic spus, mai putin faste, in Italia, poeziile lui au avut si
continua sa se izbeasca exclusiv de proba dura a traducerii. Opera lui si-a avut din capul locului admiratori
straini entuziasti, buni cunoscatori ai limbii romane, care au Tncercat prin studii, articole si prin traduceri (mai
degraba literale decét literare) sa i-o faca familiara publicului italian.

Cand, Tn sfarsit, autoritatile roméane, iesite cu greu din pagubosul, nu doar primitivul, proletcultism, au vrut,
nu numai sa renunte la ridicola autarhie culturala, ci chiar sa-si faca un titlu de glorie prin artistii tarii, au
mizat pe poezia scriitorului din Martisor, care merita, poate mai mult decat altii, premiul Nobel.
Nu stiu de la cine a pornit ideea, dar nu este un secret ca Ministerul nostru de Externe a avut la un moment
dat misiunea de a gasi peste granita traducatori — vorbitori nativi de notorietate — si totodata personalitati
care sa faca lobby pentru bardul roméan. A fost abordat proaspatul laureat Nobel, Salvatore Quasimodo,
Tncununat nu atat pentru rafinatele lui versuri ermetice si poate nici pentru minunatele talmaciri-recreari de
poezii ale grecilor antici (Lirici greci, 1940), cat pentru cele ulterioare, de declarata angajare ideologica.
Alegerea poetului sicilian ca talméacitor din roména a fost din multe puncte de vedere neinspiratd; in primul
rand deoarece, structural, prin fibra lor poetica, el si Arghezi sunt la antipozi. Optiunea s-a bazat pe un calcul
superficial — ,istetimea” romanului ce se agata prompt de conjunctural —, ignorandu-se substanta si timbrul
autorului unor volume ca Acque e terre, Oboe sommerso, Erato e Apollion, Odore di Eucalyptus e altri versi,
Il falso e il vero verde, Ed e subito sera, La terra impareggiabile.

Salvatore Quasimodo, caruia autoritafile noastre i-au oferit cu larghete, pe langa drepturile de traducator, si
o excursie Tn Romania, a acceptat. Poate intereseaza si amanuntul, astazi de putini stiut, ca Tn timpul
sejurului sau romanesc, ghidul — universitara italienista Despina Mladoveanu — trebuia sa insiste ca el sa
accepte sa transpuna n propria-i limba o antologie consistenta de stihuri argheziene. Detin informatia de la
fosta mea profesoara, Despina Mladoveanu.

Cert este ca in totald necunoastere a limbii roméane, Quasimodo si-a asumat riscul de a-si pune celebrul
nume pe o selectie facuta de aliii, ceea ce justifica reprosul lui Mircea Popescu, autorul articolului Un grande
poeta tradito din publicatia ,Persona”, ca a fost sacrificatd poezia religioasa argheziana; totodata pe
versificarea proprie a textelor convertite brut, In italiana, de romani.

intre timp, specialisti de prestigiu, care apreciau opera argheziani (Angelo Monteverdi, Alf Lombard,
Sorensen, Gossen si, nu in ultimul rand, Rosa Del Conte) sustineau public candidatura bardului nostru la
ravnita Tncununare de la Stochkolm. Totul parea pornit pe calea cea buna, numele lui Arghezi nefiind, cel
putin Tn Italia, total necunoscut: istoriile literare in circulatie (ale lui Ramiro Ortiz, Bazil Munteanu, Gino Lupi,
George Caragata) 1i acordasera spatiul cuvenit iar la diferite intervale de timp vazusera lumina tiparului mai
multe studii, articole si traduceri din original de Umberto Cianciolo, Marcello Camilucci, Mircea Popescu, P.
Ciureanu, Petre Iroaie, loan Gutia sau Pasquale Buonincontro.

Polemica Rosa del Conte — Salvatore Quasimodo

Contrar sperantelor, publicarea versiunii italiene pe care se pusese miza la una din marile edituri din
peninsula (in volumul Tudor Arghezi, Poesie a cura di Salvatore Quasimodo, colectia ,Lo Specchio” (Milano:
Mondadori, 1966) a provocat un adevarat seism, in centrul caruia s-a aflat Rosa Del Conte, pe atunci titulara
oficiala a Cursului de Limba si literatura romana de la Universitatea din Roma, care, in prealabil, predase tot
la nivel universitar, limba si literatura tarii native la Bucuresti, Sibiu si Campulung. Frustrata in asteptarile e,
marea admiratoare a scriitorului nostru, socotit de ea ,cel mai mare poet roman in viata” [1], a reactionat



public si prompt. Poate ca nu este nepotrivit sa reepilogam cele scrise, pentru ca se pot retine nenumarate
sugestii oricand utile, mai ales ca se pregatesc noi traduceri.

Tntr-un prim moment, pe 20 mai 1966, printr-o scrisoare trimisa cotidianului ,Paese-Sera”, publicatd la rubrica
.Lettere al Supplemento”, cu titlul Tradurre & un’arte difficile, Rosa Del Conte amenda cele sustinute n
paginile aceleasi publicatii, cu nici o luna mai Thainte (in data de 29 aprilie) de Quasimodo, interpelat printr-o
notda de domnul Gianni Toti. In interventia sa, imprudentul talmacitor al lui Arghezi invoca intre altele
inexistenta dictionarelor bilingve, ceea ce Rosa Del Conte, stipand pe domeniu, a infirmat. Tn plus, ea
promitea, ,nu de dragul polemicii, ci din obligatie profesionald, pusa in serviciul logicii si poeziei” [2], o
analiza critica obiectiva si documentata a traducerii intr-o revista de specialitate.

Neinspirat, poetul-traducator s-a grabit sa publice Tn revista ilustrata ,Tempo", nr. 27 din 6 iulie din acelasi an,
mai multe randuri, deloc magulitoare, intitulate Doua vorbe adresate unei filoloage, la care, ranita,
universitara a raspuns cu un studiu, pe céat de precis ca exegeza, pe atat de nemilos, in revista florentina,
fondata de Luigi Russo, ,Belfagor”, A. XXI, N. 4, luglio 1966, Firenze: Leo Olschki editore.

n paginile finale, adaugate, cum arata indicatia, in timp ce ficea corectura de tipar (Correggendo le bozze),
Rosa Del Conte enumera propriile-i merite ca specialist, italienist Tn Roménia (unde tradusese, intre altele,
din opera lui Quasimodo Tnsusi si a lui Montale), citdndu-i pe cei ce-i elogiasera versiunile (Stefan
Cuciureanu, in ,Ethos”, nr. 1-2/1946, M. Popescu Tn ,Rassegna d'ltalia”, nr. 1/1946) si pe Blaga care Ti
apreciase demersul critic.

Rosa del Conte: «Uratele infidele» sau despre Quasimodo interpretandu-l pe Arghezi

Deontologia actului traducerii, a criticii literare si analiza punctuala a prestatiei lui Quasimodo formeaza
obiectul studiului, ce ar merita sa fie republicat sub forma unei brosuri. Prin interventia ei cu «Le brutte
infedeli» ovvero Quasimodo interprete di Arghezi («Urétele infidele» sau despre Quasimodo interpretandu-I
pe Arghezi), Rosa Del Conte si-a asumat postura deloc agreabila de persoana care infrunta monstrii sacri, in
apararea carora stia ca multi, practicand o critica ,aproximativa si ditirambica” [3] erau gata sa sara. Se
referea fara ocolisuri la situarea pe pozitii dihotomice a unor ,false sirene”, cu har persuasiv (pe parcurs este
numit Carlo Vigorelli, cel care scrisese ca talmacitorul italian sporise lirismul poezie argheziene), pe de o
parte, si a ei, pe de alta, dascal specialist, de formatie filologica, dar cu gustul pentru beletristica de calitate
nealterat.

Interventia ei se dovedea incomoda cu atat mai mult cu cat era vorba de recentul Nobel italian, un artist ntr-
adevar de valoare, admirat de altfel de ea Tnsasi ca poet ermetic.

Dar, in fata originalului altui poet, preciza ea, traducatorul, oricine ar fi, trebuie sa dea dovada de ,probitate si
umilintd” [4] acceptand ntr-un prim moment sa fie doar un simplu decodificator, asigurandu-se ca a inteles
cu adevarat continutul corpusului prelucrat. In ce fel? in cazul ignorérii limbii de Tnlocuit cu un alt vestmant
verbal — cum era cazul Tn spetd — prin dublul control al unor filologi roméni italienisti si al unor filologi italieni
romanisti”, pentru a avea garantia echivalarii fidele. Mai ales ca, dincolo de transpunerile lexicale, se ridica
implicit problema conditionarii semantice de catre context, de posibilele conotatii suplimentare, stiut fiind ca
opera de fictiune este si rodul ,istoriei experientelor omenesti, al intalnirilor culturale, in cadrul mai larg al
civilizatiei careia 1i apartine” [5].

Exemplele, sustinute cu o baterie intreaga de explicatii si glose — discursul fiind de tip argumentativ —, raman
fara replica: versurile 3-12, 37-39 din Testament, intre multe altele, transpun mecanic fiecare termen din
original, pierzand nsa, in textul-{inta, metafora, purtatoare a unui mesaj liric si etic, sau creand un nonsens
inexistent la origine. Reproduse in romana, pasajele sunt luate rand pe rand si explicate morfo-sintactic,
pentru a dovedi ca, prin deformare, ele se indeparteaza flagrant de intelesul dat de Tudor Arghezi.
,Disectia” merge pana la cele mai mici amanunte: Biciul rabdat se-ntoarce Tn cuvinte/Si izbaveste-ncet
pedepsitor, de pilda, (unde participiul trecut ,umanizeaza”, scria Rosa Del Conte, substantivul) Tsi pierde
miezul, nu doar registrul stilistic, obnubiland straturile culturale subintinse iar, prin rastalmacire, insasi noima,
asadar... totul. Analiza textuala pertinenta, docta nu se opreste doar la restabilirea semanticii corecte, ci prin
cercuri concentrice o precizeaza; pe de alta parte, 1i semnaleaza valentele implicate, fie ele sociale — ce se
pot identifica istoric —, crestine sau de alt gen.

Amintind, fara a epuiza enumerarea, numeroasele rasturnari de sens, inexactitati si aproximari din
traducerea Psalmului, profesoara Del Conte zédbovea asupra versului final, care prin echivalarea sugestivului,
energicului zace (raportat la manie) cu neutrul c'e (existd) lasa impresia de searbad si este departe de
efectul obtinut de inspiratul cova (cloceste, coace) al lui Umberto Cianciolo, ce-si incercase cu mult inainte
fortele cu aceeasi poezie.

.Pregnanta” limbajului arghezian, element definitoriu al scriiturii lui, impunea, ni se spune, o atentie treaza, o
mai mare tensiune; in felul acesta ar fi fost eliminate recurentele nonsensuri, datorate ,temeritatii sau
usurintei” [6].

Tn plus, o suitd de inadvertente au compromis creatii mari ale autorului roman. Traducerea prin posesiv, nu
ca in original (e vorba de Portret), prin dativul etic al lui -mi, desconsiderarea valorii perifrastice pentru a reda
0 actiune pe punctul de a se petrece (va sa se scoale), nesesizarea faptului ca tu se adreseaza unei



persoane de sex feminin, scurtcircuitarea discursului cand ideea se continua in strofa urmatoare duc la o
ambiguitate absenta in original, pe alocuri hilara.

Examinarea, caz de caz, face loc unor observatii cu valoare generala, semnalate de Rosa Del Conte
strainilor, traducatori din roméana: ,ne Tncapatanam sa dam acest sfat oricui, prin urmare si lui Quasimodo: sa
nu traduca din romana daca nu e in stare sa se orienteze in privinta sintaxei pronumelui enclitic, iar Tn ceea
ce-l priveste Tn mod expres pe Arghezi, in folosirea proclitica a complementului direct, asupra caruia acesta
— dar nu intotdeauna — zaboveste” [7]. llustrarea, facuta cu acribie, priveste Poate ca este ceasul, versul final
din Nerabdare (Si cantecul si viata si moartea sa le-nece), derutante n varianta Quasimodo. Cum din capul
locului nu fusese depistat punctul focal, intreaga poezie mai sus citata lasa, dupa autoare, impresia de
contrafacut.

Mai grave sunt consecintele simplelor, comodelor calchieri fonetice, ce pot distorsiona penibil sensul, cu
trimitere la Sfarsitul toamnei, Miere si ceara etc.

Cunoscatoare temeinica a traditiei noastre folclorice, pe de o parte, a limbajului liturgic romanesc sau legat
de ritualuri, pe de alta, specialista nu putea sa ocoleasca sintagmele idiomatice (zile albe, au dat ortul popii,
a bate matanii, a tine isonul, sarindar, agheasmatar etc.) si-i putem intelege mahnirea cand le gaseste
convertite cuvant de cuvant, fiecare luat in acceptiunea denotativa: giorni bianchi, hanno dato il soldo al
prete; Flori de mucegai, Mortii, Stalpii ofera, cu deplina justificare, comentarii acide.

Daca ne amintim ca Tn excelentul volum consacrat poetului nostru national, Eminescu o dell'assoluto
(Modena, 1962), un capitol consistent facea trimiteri la cultura religioasa a locului, nu ne surprinde
observatia facuta de distinsa universitara la stratificarile lingvistice ale romanei, marcata de contactul cu
slava veche sau cu neogreaca, la care orice interpret al lui Tudor Arghezi e constrans sa ia seama.
Din observatie in observatie, cercetarea consacrata uratelor infidele {le brutte infedeli), adica traducerii lipsite
de gratie si, pe deasupra, departe de necesara fidelitate (jocul de cuvinte ne trimite la expresia curenta le
belle infedeli), trece n revista aproape Tntreaga poezie argheziand; puncteaza tematica, registrele, gama
tonala (de la profund-meditativ, la patosul metafizic sau, dimpotriva, la grotesc etc.), legadndu-se proteica-i
forma de propriile ei izvoare si Tncadrand-o convingator Tn matca originara. Aceasta pentru a amenda
abaterile, uneori frizand absurdul gratuit, ca in cazul compozitiei Mireasa, unde au de suferit lexicul (Si atunci
cand Arghezi nu recursese intentionat la ambivalentd) si logica: dupa noua versiune, nu ochii femeii, ci
albinele ar fi imbatate de slove etc.

Esantioanele supuse atentiei celor interesati de profesoara noastra, propria-i traducere literala (nepoetica,
dar fideld) de versuri nu lasa nici un dubiu asupra temeinicei cunoasteri de catre ea a registrelor limbii
romane moderne, a unor limbaje speciale si, nu mai putin, a multiplelor componente intrate in plamada
culturii noastre.

Se adauga un rafinat sim{ al propriei limbi, potentat de stapanirea simpatetica, nu doar erudita, a literaturii
italiene, ce ma face sa ma ntreb cine si cati ar fi putut observa ca, dincolo de schimbarea cazului gramatical,
timbrul eroic al originalului a cedat locul ,unei laude serafice” [8] Tn titlul Cantare omului, redat de ea nu cu
Inno all'uomo, ci, parafrazandu-l pe Sfantul Francisc din Assisi, cu Il cantico dell'uomo.

De altfel, din ratiuni diferite, sunt taxate pentru falsitatea lor si alte titluri: Erbe inutili (Si nu Malerba), pentru
Buruieni, Parole adatte (si nu Accordi di parole), pentru Cuvinte potrivite.

Severa Rosa Del Conte le cerea socoteald compatriotilor sdi — lui Quasimodo pentru superficialitate, lui
Carlo Vigorelli pentru oportunism —, ale caror cuvinte puteau fi puse sub lupd, nu si roméanilor care — e lesne
de dedus — se grabisera sa-i ofere premiatului Nobel o prima forma si nu se aplecasera cu acribie asupra
textului (adesea dificil, desi nu incifrat, si pentru autohtoni); acribie necesara pentru a reda sensul exact si a
oferi explicatiile cuvenite celui ce urma sa stilizeze si sa versifice, desi stiau prea bine ce responsabilitate le
revenea.

Doua misive semnate Rosa Del Conte

In ce masurd si catd vreme demersul lui Salvatore Quasimodo nu i-a dat pace probei romaniste din
peninsula italiana s-ar putea afla cu mai multa precizie daca am dispune de Tntreaga ei corespondenta.
Ideea mi-a venit de curand, cand, vrand sa verific cateva citate, am gasit, absolut fortuit, Tntr-unul din
extrasele din ,Belfagor” ce reproduc studiul Le brutte infedeli doua misive scrise de mana si semnate Rosa
Del Conte. Avand in vedere deceniile scurse si, nu in ultimul rand, varsta acesteia, marturisesc, nu fara jena,
ca nu am facut ceea ce de regula fac, adicd nu m-am grabit sa-i transmit expeditoarei ceea ce a pus ntre
foile unui exemplar propriu (ajuns Tnsa pe piatd), acum patruzeci si unu de ani.

Poate pentru a-mi gasi o noua scuza (nu trebuie deranjat Freud pentru a recunoaste strategiile psihice de
aparare cand intervine sentimentul culpei), ma intreb daca scrisorile (ori, poate, variante ale lor?) nu au fost
lasate cu buna stiint acolo in speranta ca vor fi gasite cine stie cand, cine stie de cine. In acest caz, le pot
considera mesaje trimise in lume, nu ntr-o sticld lasatd Tn voia valurilor, ci varate intr-un extras, pe care
hazardul mi le-a pus sub ochi.



Pe destinatarul celor doua scurte scrisori deocamdata nu l-am identificat (nadajduiesc sa o pot face);
cerandu-mi iertare, fac cunoscut continutul lor, cu trimiteri exprese la cazul Arghezi-Quasimodo. lata
traducerea lor:

Universita di Roma
Facolta di Lettere e Filosofia Istituto di Filologia Romanza
SEMINARIO DI LINGUA E LETTERATURA ROMENA

Roma, 25.5.'66

llustre si drag prieten,

cu speranta de a va distrage cat de cat, va trimit cateva randuri polemice legate de incredibilele afirmatii ale
lui Quasimodo: un traducator care a faptuit minunea de a traduce (fie si prost) dintr-o limba despre care nu
stie nimic si fara ca macar sa recurga la dictionare!

Urmaresc convalescenta dumneavoastra cu afectiune si ingrijorare si va indemn sa dati dovada, rabdator,
de prudenta.

A dumneavoastra
Rosa Del Conte

Universita di Roma
Facolta di Lettere e Filosofia Istituto di Filologia Romanza
SEMINARIO DI LINGUA E LETTERATURA ROMENA

Roma, 22. VIII. 1966
Draga si ilustre prietene,

discretia pe care mi-am impus-o devine apasatoare, acum cand Tmi este greu sa obtin, fie si indirect, vesti
despre starea dumneavoastra de sanatate. De aceea sper, ih numele unei prietenii pe cat de deferenta, pe
atat de afectuoasa, ca ma veti ierta ca trec peste bariera tacerii, atat dumneavoastra cat si amabilul, dar, pe
drept, severul inger-pazitor al linistii dumneavoastra.

Eu mi-am petrecut vara aici, dar voi pleca miercuri la Sofia la congresul de Studii bizantine; de acolo voi
trece Tn Romania.

Am convingerea ca sunt in asentimentul dumneavoastra transmitand salutari tuturor celor - si nu vor fi putini!
- care ma vor intreba de dumneavoastra.

Primiti, va rog, Tmpreuna cu cei dragi, sincerele mele urari

Rosetta Del Conte

P.S. Va trimit — farad obligatia de a o citi — recenzia promisa lui Quasimodo, neinfricatul masacrator — platit —
de texte poetice ale altora.

Inc& nu am putut verifica daca aceste randuri au ajuns pana la urma (identic sau n alte versiuni) la cel numit
ilustru si drag prieten, dar cele doua materiale publicate de Rosa Del Conte in ,Paese-Sera” si ,Belfagor”
dupa aparitia antologiei argheziene in Italia, la Tnceputul anului 1966, au avut ecou, asa cum ea si-a dorit.
Ne-o dovedeste cu prisosinta articolul pe doua coloane lungi, cu citate ample, semnat de Perpessicius (sa
fie el destinatarul?) la rubrica ,Lecturi intermitente (XV)” in ,Gazeta literara” An Xlll, nr. 48 (735), 1
decembrie 1966.

Perpessicius si articolele Rosei Del Conte

In prima parte, cunoscutul om de litere s-a referit in general la imensa dificultate de a filtra dintr-o limba n
alta poezia, exemplificand cu ,cazul” Baudelaire Tn romana si ,cazul” Eminescu in franceza.

Desi convins ca Victor Eftimiu nu gresise cand sustinuse la Academie ca ,pe poetii mari, nu noi, ci poetii altor
graiuri se cade sa-i talmaceasca” [9], Perpessicius lua act de faptul ca in cazul dat, era vorba de ,un dureros
dezastru literar” iar lui Arghezi ii facuse un deserviciu, vai, un talentat autor liric. O facea explicit Tn urma



celor aparute n publicatiile italiene sub semnatura universitarei din Roma, bine cunoscuta gratie titlurilor ei,
»Si vechi, si multiple, si definitiv Tnscrise n istoria relatiilor culturale italo-roméane”, alaturi de altii, intre care i-a
amintit pe Vegezzi Ruscala, Arturo Graf, Giulio Bertoni, Ramiro Ortiz, Pietro Gerbore, Umberto Cianciolo si
Mario Ruffini.

Trecand n revista meritele Rosei Del Conte, Perpessicius relua ideile din aproape fiecare paragraf din cele
doua interventii ale ei. Din prima a preluat si precizarile polemice facute in privinta dictionarelor, cand ea a
intreprins, remarca el, un ,mic si util excurs in traditia noastra lexicografica datand de pe vremea scolii
ardelene si care ne-a reamintit de stradaniile lui Samuil Micu si de argumentele lui atat de Tnduiosetoare,
cand, Tnca din 1805, ii scria lui I. Corneli, aratand cinstea ce ar dori sa faca natiei sale, inzestrand-o cu un
dictionar, de care numai noi ducem lipsa (... quod habeat etiam illa dictionarium, quo nulla natio, nisi
nostra... carebat)”. A preluat pana si exemplele de qui pro quo (trambe/trombe, tempi/templi etc.) datorate lui
Quasimodo.

n ciuda catorva stangacii in traducerea din italiana, partile citate de Perpessicius din articolele Rosei Del
Conte au ajutat fara indoiala cititorii de la finele lui 1966 sa-si dea seama de masura in care ea domina
subiectul. Poate fi amintit fragmentul ce reproduce remarcile privind ,sintaxa complexa si sinuoasa a lui
Arghezi”, ce Intinde multe ,curse si capcane chiar si filologului cel mai otelit si stapan pe semantica lexicului
sau”, si cand nu este strain de ,istoria vocabularului, caruia poetul adesea ii iscodeste sensul cel mai
indepartat...”, cu alte cuvinte, refacand drumul invers pana la etimon.

Celor care astazi, gratie alinatorului timp, reiau cu mai putin patos chestiunea, nu le ramane decéat sa se
intrebe Tmpreuna cu Perpessicius daca ,insuccesul aventuros al versiunii Quasimodo” nu a avut un rol
hotarator ,in deciziunea juriului suedez de a nu acorda lui Tudor Arghezi, pe care si Rosa del [sic] Conte si
alti nvatati si poeti europeni l-au sprijinit cu fermitate si caldurda, premiul Nobel pe anul acesta’.
Nu trebuie uitat Tnsa ca pacatul marelui poet italian este de a se fi lasat ademenit de insistentele neinspirate
ale partii romane, pe care, nu doar din scrupul filologic (neavand acces la traducerea bruta de la care se
pornise), ci si din excesiva delicatete, Rosa Del Conte a lasat-o Tn afara polemicii.

Doina Condrea Derer

NOTE

1. Rosa Del Conte, «Le brutte infedeli» ovvero Quasimodo interprete di Arghezi la rubrica ,Noterelle e
schermaglie” in revista “Belfagor”, Anno XXI, nr. 4, luglio 1966, 471.

. Rosa Del Conte, Tradurre € un’arte difficile, “Paese sera”, 20 mai 1966, rubrica «Lettere al Supplemento”.
. Rosa Del Conte, «Le brutte infedeli» ovvero Quasimodo interprete di Arghezi, idem.

. idem, 472.

. idem.

. idem, 474.

. idem, 475.

. idem, 480.

. Citatul, ca si urmatoarele, este extras din ,Lecturi intermitente (XV)", ,Gazeta literara”, An XIlII, nr. 48 (735),
1 decembrie 1966.
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